Kidentieto, taide ja riippuvuuden purku
- Tieto vallan vélikappaleena -

Vuosien varrella kerdtesséni tietoa kdden taidoista olen torméannyt toistuvasti tiedon
panttaamiseen. Kysyttdessédni tarkempia ohjeita vanhalta puusepiltd, joka omien sanojen
mukaan tiesi miten vankkureiden puupyodrien navat tehtiin, huomasin hénen
haluttomuuttaan paljastaa ammattiosaamistaan ulkopuoliselle. Yliopistopiireissa olen
kohdannut samanlaista vélttelyd. Tama aiheutti minulle jatkuvan tunteen, ettd hautoisin
epdilyttavii aikeita.

Merkityksellinen tieto vilittyy yhteiskunnassamme vastahakoisesti. Tiedon
arvo nousee pidattimalld sitd. Keskindisessé kilpailussamme toisen tieto saattaa kaventaa
omia mahdollisuuksia hankkia rahaa. Naiivi kysyisi, eiko se olisi yhteisesti hyvéksi, ettd
kaikki voisivat tietdd miten asioita voisi tehdd parhaalla mahdollisella tavalla.

Tiedon panttaamisella on ilkedmpi muoto, jossa annetaan periti harhaan
johtavaa tietoa. Joissakin asioissa tima valkeni minulle vasta vuosien kokeilun paassa.
Vai tiesiko kertoja oikeasti? Huomasin my®ds, ettd perinnetaidoista kerrotaan paljon ikdén
kuin omana kokemuksena, vaikka niistd on vain lukenut tai isoisiltdan kuullut. Kuka
tadlla ylipddtddn osaa kertoa jotain mitd hén oikeastikin tietdd? Ymparistokysymyksissa
vastakkaiset lausunnot tormaévat toisiinsa ja meidan osaksi jaa ryhmittyd niiden
asiantuntijoiden taakse, joiden luulemme olevan rehellisempid kuin toiset. Miten paljon
omakohtaista asiantuntijallakaan on kerrottavana, kun on sisdistanyt vuosikaupalla
lukutietoa, joka sekin perustuu toisten hankkimaan lukutietoon? Ketjutettu luottosuhde
tiedon oikeellisuudesta voi olla todella pitka.

Luottamus toisen tahon tietimiseen pohjana omille mielipiteilleen pettda
aina vililld. Samalla meidén todellisuudentunne voi jarkyttya pahasti. Toiskddentiedon
vallasta ensikddentiedon lahteille tapahtuu pitkalti kehon kautta. Tieto on hankittava itse
ja kédet auttavat.

- Ammatit tiedonkulun esteini -

Jokainen ammattiryhma tuntuu harjoittavan jonkun verran oma tekemisensi
mystifiointia. Puusepit, viljelijdt, taitelijat ja 1d4karit korostavat omaa roolinsa téssi
yhteiskunnassa aina ylakanttiin. Mystifioinnilla annetaan ymmaértaa, ettd vain vihkiytynyt
kykenee suoritukseen. Muut pysykoon poissa, jolleivit hyviksy ammattikunnan muut
vaatimukset. Ammatti-ihmiselld on valtaa toisiin ihmisiin eiké hinta kiinnostaa luopua
siitd. Hén tarvitsee sitd, koska hén on itse riippuvainen toisten ammattilaisten
palveluksista. Tdma vallan ja riippuvuuden punos on merkittiava tekija meidin
yhteiskunnan toimivuuden kannalta ja jdhmetyttdd muutoksia tuntuvasti taikka estdi
joitakin muutoksi tdysin. Yhteiskunnallisesta murroksesta tulee kivuliainta niille, joiden
riippuvuusaste on korkein, silld heilld on menetettavdd. Mystifioinnilla pyritdan
suojelemaan omaa toimialuettaan, ja niin tekevit ammatti-taitelijatkin.

Ammattitaitelija on vaikeassa tilanteessa, koska hin useimmiten ei tuota
mitddn eldmille vilittomasti tarpeellista. Hanelld ei ole suoranaista valtaa ihmisiin, jota
hdn voi vaihtaa hyodykkeisiin. Kuuluuko hinen olla toisten armoilla, onko
taitelijanammatti verrattavissa muihin ammatteihin?



- Vapaus, jota taitelija saattaa kaivata -

Taitteen yksi merkitys minulle on, ettd se voi terdvoittdd havaintokykyéd yhdisteleméalla
ilmididen palasia tottumattomalla tavalla. Se on hienoa! Vastuu omasta eliméstddn voi
toteutua parhaiten, jos havaintopohja maailmasta on hyvi. Mutta onko varma, ettd sithen
tarvitaan taiteen ammattilainen?

Taiteilija kaipaa taiteellista vapautta. Sen saaminen on edellyttinyt
mesenaattia tai itsellisyyttd. Ammattimainen taiteenharjoittaminen on hyvin sitoutunut
valtakulttuurin riippuvuusasetelmiin ja siten siltd voi odottaa verraten mydtélinjaisia
teoksia. Olen erityisesti sellaisen taiteen ystivé, jossa on sdrmédd, hilpedd
kyseenalaistamista ja sitkedd rehellisyytta. Itsellisyys takaa parhaiten téta tavoitetta.
Yhteiskunnan riippuvuuden punoksen todellinen ulosmarssija on omavaraiseldjd. Hanelld
on suuri mahdollisuus mééritelld roolinsa yhteisOssé itse antajana ja ottajana. Hénesta ei
yleensé ole toisen ihmisen leivdn kaventaja, silld hdn varaa tarpeisiinsa erittdin pienen
maa-alan. Hén ei ole uhka, silld hinelld on vain véhin (raha)valtaa ihmisiin ja kddentyo
el riitd valtaisiin hankkeisiin. Hén on silti vahva piikki yhteiskunnan lihassa, muistuttaja
jostakin oleellisesta.

Pitkélle meneva omavaraisuus on minulle ponnahduslauta vapauteen, jossa
voin osallistua riippumattomana yhteiseen keskusteluun. Minun ei tarvitse sensuroida
antiani miellyttddkseni tyOnantaja, seurakuntalaisia tai putkimiesté. Itsellisyyden pohjalta
voin tutkia luonnonilmi6ité, koodata tietokoneella ja musisoida ilman ettd joku rahoittaja
hengittidd niskaan. Ja tuotoksiani voin antaa vapaaseen kidyttoon veloittamatta mitéén.
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